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　 　 摘要:　 基于 ２０２０ 年中国土地经济调查(ＣＬＥＳ)在江苏省调查的 ５２７ 个地块尺度数据ꎬ运用负二项回归、泊松内

生处理效应模型(ＥＴＰＲ)和内生转换模型(ＥＳＲ)ꎬ验证无偿转入农地对转入方采纳保护性耕作技术行为的影响ꎮ 结

果显示:１)相比于有偿转入农地的转入方ꎬ无偿流转不利于转入方采纳测土配方施肥等 ４ 种保护性耕作技术ꎬ二者相

比ꎬ无偿流转的转入方的总体技术采纳数量减少了 １􀆰 ３５６ 个ꎬ替换因变量的检验结果证实这一结果是稳健的ꎮ ２)对不

同类型技术的异质性分析结果表明ꎬ无偿流转的转入方对施用高效低毒低残留农药这一劳动节约型保护性耕作技术

的采纳数量减少了 ０􀆰 １８３ 个ꎬ对测土配方施肥等 ３ 类劳动密集型耕作技术的采纳数量则减少了 ２􀆰 ４９６ 个ꎬ无偿流转对

转入方采纳劳动密集型保护性耕作技术的抑制作用更强ꎮ 因此ꎬ应通过持续推进新一轮农地确权和加快完善流转中

介服务平台ꎬ逐渐改变当前流转弱市场化的交易格局ꎻ应根据各地流转市场化程度的差异ꎬ因地制宜地推广不同劳动

力属性的保护性耕作技术ꎻ同时结合技术的应用特点ꎬ对农户进行宣传和培训ꎬ开展高水平农田建设ꎮ
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　 　 根据市场配置资源的一般原则ꎬ理论上农地可

通过租金的价格信号流向更有效率的转入方ꎬ因此

租金的形成是农地要素市场发育的重要表征ꎮ 根据

农业农村部农村固定观察点２００３－２０１３ 年间的数据

推算ꎬ中国土地的零租金流转率超过 ５０％ꎮ ２０１５ 年

中国家庭金融调查(ＣＨＦＳ)的调查数据显示ꎬ农地

无偿流转的比例约为 ４２􀆰 ５％ꎮ 王亚辉等[１] ２０１９ 年

通过对重庆市 ３ 个县(区)的农户调查也发现ꎬ高达

７４􀆰 ０％的地块在流转时没有收取租金ꎮ 可见ꎬ现实

中中国农地市场中租金的价格形成机制并不完善ꎬ
存在大量无偿流转现象ꎮ

无偿交易往往被视为农地流转的市场化程度与

规范性不足[２]ꎮ 实践中ꎬ无偿流转一般发生于亲友

之间ꎬ并往往以口头约定代替书面合约ꎬ且较少约定

期限ꎬ是熟人社会中的关系治理在租金安排上的具

体体现ꎮ 已有研究者多从转出方的视角出发ꎬ从减

少交易成本[３]、人情互惠[４￣５]、产权安全或控制权偏

好[６￣７]等角度探讨了无偿流转的现实成因ꎮ
而更为重要的是ꎬ转入方作为农地的实际经营

者ꎬ与具体的农业生产直接相关ꎮ 无偿流转对转入

方生产行为的作用ꎬ同样是考察农地无偿流转现实

影响的关键ꎮ 现代农业的发展依赖于农业生产效率

的提升[８]ꎬ在中国农地土壤酸化板结、肥力下降的

现实背景下[９]ꎬ测土配方施肥等保护性耕作技术的

使用对治理农业污染、保护农地质量ꎬ进而提高农业

生产效率有重要意义[１０]ꎮ 农地流转中的转入方是

农业生产的重要主体ꎬ因此ꎬ促进转入方采纳保护性

耕作技术一直是各级政府重要的政策导向ꎬ也是学

界关注的主要问题ꎮ 现有研究达成的共识是ꎬ农业

生产决策者能力、政策因素、产权安全等对转入方的

保护性耕作技术采纳发挥了重要作用ꎮ 譬如ꎬ张建

等[１１]认为专业化农业生产水平会影响转入方的有

机肥施用行为ꎮ Ｋｕｒｋａｌｏｖａ 等[１２] 的研究结果表明ꎬ
补贴额度是影响经营者是否采纳保护性耕作技术最

重要的因素ꎮ 郜亮亮等[１３]发现ꎬ稳定的产权能激励

转入方进行农地长期投资ꎮ 徐志刚等[１４] 指出了秸

秆机械还田技术的跨期属性ꎬ并细致分析了地权期

限对规模户技术采用行为的影响ꎮ
然而ꎬ已有文献在分析转入方的保护性耕作技

术采纳行为时ꎬ没有区分无偿与有偿转入农地时的

行为差异ꎮ 舒尔茨[１５] 在«改造传统农业»中指出:
“地租在配置农业资源中执行了必要的经济职能ꎬ
任何对地租的压抑都将有损经营者有效地使用农地

的信号与刺激”ꎮ 有效的经济租金能够刺激农户投

资ꎬ租金安排所体现的成本约束和信号传递均可能

对转入方的行为产生影响[１６]ꎮ 那么ꎬ结合中国农地

市场中普遍存在的无偿流转现象ꎬ值得思考的是ꎬ相
比于有偿流转ꎬ无偿转入农地的转入方的保护性耕

作技术采纳行为是否存在差异? 其具体的作用机制

是什么? 对这些问题的回答ꎬ有助于加深对无偿流

转现实影响的理解ꎬ也为拓展对农户保护性耕作技

术采纳行为的认识提供了一个新的视角ꎮ
综上所述ꎬ本研究基于农地转入方的角度ꎬ在理

论分析的基础上ꎬ运用 ２０２０ 年中国土地经济调查

(ＣＬＥＳ)在江苏省采集的数据ꎬ实证分析无偿流转对

转入方保护性耕作技术采纳行为的影响ꎮ 本研究可

能的创新与边际贡献在于ꎬ第一ꎬ研究视角方面ꎮ 与

相关文献主要关注无偿流转的形成原因不同ꎬ本研

究重点关注无偿流转对转入方保护性耕作技术采纳

这一生产行为的具体影响ꎮ 第二ꎬ研究数据方面ꎮ
由于农地流转与农业生产一般都是以地块为基本单

位ꎬ农户对同一地块的投资和技术采纳也往往具有

同步性ꎮ 因此ꎬ本研究在实证分析时将地块尺度与

农户层面的变量进行匹配ꎬ尽可能地消除地块层面

的异质性对转入方保护性耕作技术采纳行为的影

响ꎮ 第三ꎬ研究方法方面ꎮ 本研究使用泊松内生处

理效应模型和内生转换模型消除无偿流转的选择性

偏误等内生性问题ꎬ保证和提高了估计的可靠性ꎮ

１　 理论分析

转入方采纳保护性耕作技术的决策基础是成本

收益分析ꎬ相比于传统的农业生产技术ꎬ保护性耕作
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技术一般均具有投入较高、当期投入收益分多期的

特点[１４]ꎮ 也就是说ꎬ转入方采纳保护性耕作技术需

要更多的成本投入ꎬ且需要同时考虑当期收益和未

来收益的跨期属性ꎮ
首先ꎬ从技术采纳成本投入的角度来看ꎬ有偿流转

中ꎬ转入方是根据农地投入的边际成本与产出作出流

转决策ꎬ当农地投入的边际产出高于流转租金时ꎬ转入

方选择转入农地ꎬ反之则不会ꎮ 因此ꎬ其自有与转入农

地面积的加总不会超出最优经营规模ꎮ 此时ꎬ他们有

能力也有意愿通过资本、劳动力等要素的重新组合在

转入的地块上寻求生产技术的改进ꎮ 而无偿流转的转

入方不需要支付租金即可获得农地ꎬ其转入面积并不

是由对租金的权衡决定的ꎬ往往会超过其最优经营规

模ꎬ因此很难实现农地与劳动力等其他要素的完全匹

配ꎮ 由于规模扩大存在边际报酬递减规律[１７]ꎬ无偿流

转的转入方根据成本收益的衡量ꎬ可能仍按以往的经

验进行生产投入ꎬ其经营本身就是粗放式的ꎬ也就更缺

乏对地块进行保护性耕作技术投入的能力ꎮ
其次ꎬ从当期收益的角度来看ꎮ 有偿流转中ꎬ转

入方需要承担流转租金并面临租金可能的浮动ꎬ转
入方有动机通过技术进步寻求生产改进ꎬ以覆盖租

金成本来保证当期的收益ꎮ 而在无偿流转中ꎬ转入

方凭借被压低的租金成本ꎬ当期收益很容易就能够

得到保证ꎬ获得自己的预期利润ꎬ那么他们可能会缺

乏生产技术改进的意愿ꎮ 更为重要的是ꎬ由于当期

收益更容易获取ꎬ那么对以无偿方式获得农地的转

入方而言ꎬ此时农地的真实价格被低估ꎬ因此农地与

劳动力等其他要素的相对价格不能反映其稀缺程

度[１８]ꎮ 诱致性技术变迁理论认为要素间的相对价

格是反映资源禀赋情况ꎬ进而引导技术进步与选择

的重要信号[８]ꎮ 也就是说ꎬ无偿流转中租金的缺位

弱化了租金的价格信号功能ꎬ从而削弱转入方选择

保护性耕作技术进行生产改进的意愿ꎮ
最后ꎬ从未来收益的角度来看ꎮ 产权决定了未来

多期土地收益的分配[１６]ꎬ稳定、明晰且期限较长的产

权会促进农户的生产技术改进[１３]ꎮ 由于保护性耕作

技术的跨期属性ꎬ转入方能否获得未来全部收益将直

接影响其对此类技术采用的意愿ꎮ 大量报道显示ꎬ在
无偿流转中ꎬ转出方不收取租金的目的可能是为了降

低无法收回农地的风险[６￣７]ꎮ 也就是说ꎬ无偿流转可

视为流转双方就期限、控制权与租金进行的交换和博

弈ꎮ 在此情况下ꎬ农地随时可能被收回ꎬ导致转入方

未来收益的不确定性ꎮ 由于未来收益的不确定性ꎬ无
偿流转的转入方对当前收益的偏好较强ꎬ也就是贴现

率较高(贴现率是指用利率形式表达行为人在跨期决

策时的时间偏好程度[１４] )ꎮ 如果无偿流转的转入方

采纳保护性耕作技术ꎬ将当期的经营收入转化为未来

收益ꎬ则需要给予他们较高的贴现率ꎮ 那么相比于有

偿流转ꎬ无偿流转的转入方因为贴现率较高ꎬ将采纳

保护性耕作技术的未来收益贴现到当期的现值较低ꎬ
再减去潜在的技术采用投资成本后所得净现值就更

低了ꎬ因而他们技术采纳的意愿也较低ꎮ
进一步地ꎬ按照技术采纳时劳动力投入程度的

区别ꎬ保护性耕作技术又可以分为劳动节约型和劳

动密集型技术[１９]ꎮ 譬如ꎬ农户施用高效低毒低残留

农药只需出资购买相应的服务ꎬ不用增加额外劳动

时间投入ꎮ 而农户采纳测土配方施肥技术则需增加

施肥次数ꎬ投入额外的农业劳动时间ꎮ 根据要素诱

致性技术创新理论ꎬ农户所能支配的或能获得的土

地、劳动力、资金等资源的稀缺性是其产生农业技术

认知需求的动力[８]ꎬ他们会据此对具有不同劳动力

属性的技术进行选择ꎮ
如前文分析ꎬ首先ꎬ无偿转入农地可能会超过转入

方的最优经营规模ꎬ这会造成转入方劳动力在单位面

积农地上分摊不足ꎮ 其次ꎬ无偿流转一般都伴随着劳

动交换ꎬ转入方无偿获得农地后ꎬ往往需要为转出方提

供日常生活中的照料[２０]ꎮ 也就是说ꎬ无偿流转事实上

会以人情互换的形式分散掉转入方一部分劳动时间ꎬ
这会进一步导致转入方家庭劳动时间的紧张ꎮ 而另一

方面ꎬ由于转入方以无偿的方式扩大了农地经营规模ꎬ
农地资源相对劳动力等其他资源更加充裕ꎮ 因此ꎬ劳
动力不足和农地经营规模扩大会进一步抑制选择劳动

密集型的保护性耕作技术ꎬ以缓解劳动时间不足的约

束ꎮ 一般来说ꎬ转入方采纳劳动节约型技术只需付出

资金购买服务即可ꎮ 无偿转入农地至少可以通过节约

租金成本的方式ꎬ在一定程度上缓解转入方的资金约

束ꎮ 因此面对两种保护性耕作技术ꎬ无偿转入农地的

转入方更不愿意采纳劳动密集型技术ꎮ
综上所述ꎬ提出研究假说 １ ( Ｈ１) 和假说 ２

(Ｈ２):
Ｈ１:相比于有偿转入农地的转入方ꎬ无偿流转

不利于转入方采纳保护性耕作技术ꎮ
Ｈ２:相比于劳动节约型保护性耕作技术ꎬ无偿

流转对转入方采纳劳动密集型保护性耕作技术的抑
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制作用更强ꎮ

２　 数据、变量与模型选择

２􀆰 １　 数据来源

本研究的数据来源是南京农业大学人文社科处

和金善宝现代农业研究院于 ２０２０ 年在江苏省进行的

中国土地经济调查(Ｃｈｉｎａ ｌａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｓｕｒｖｅｙꎬ简称

ＣＬＥＳ)结果ꎮ 调查涵盖土地市场、农业生产等多个方

面的内容ꎮ 该调查采用 ＰＰＳ(Ｐｒｏｂａｂｉｌｉｔｙ ｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎａｔｅ
ｔｏ ｓｉｚｅꎬ概率比例规模抽样)方法ꎬ在江苏省 １３ 个地级

市中抽取 ２６ 个调研区(县)ꎬ在每个区(县)分别抽取

２ 个样本乡镇ꎬ每个乡镇抽取 １ 个行政村ꎬ每个村随

机抽取 ５０ 户农户ꎬ数据库中共包含 ５２ 个行政村和

２ ６２８户农户ꎮ
在地块层面的调查中ꎬ该调查收集的地块信息包

括地块面积、地块肥力、地块坡度、地块离硬化道路的

距离等基本信息ꎬ以及流转租金、流转期限、流转途径

等流转信息ꎬ还有具体到每一个地块的成本投入与生

产技术采纳情况ꎬ能够很好地满足本研究的需要ꎮ 数

据库中共包含 ６１４ 个流转地块样本ꎬ为了分析的一致

性ꎬ本研究仅保留用作粮食种植的地块ꎬ并将每一个

地块与受访家庭其他层面的变量进行匹配ꎮ 在剔除

数据缺失和异常样本后ꎬ最终保留了 ５２７ 个有效样

本ꎮ 以地块在 ２０１９ 年的流转租金(包括折算为现金

的实物租)是否为 ０ 作为判断标准ꎬ共有 ９５ 个无偿流

转的样本ꎬ约占总体样本数的 １８􀆰 ０３％ꎮ
２.２　 变量选择与描述性统计

２.２.１　 保护性耕作技术采纳　 广义上的保护性耕作

技术是以保护农地生态环境、提高农地长期生产率为

目标的所有耕作技术ꎬ已有文献多是以秸秆机械还田

等单项技术或全部可能的技术来衡量保护性耕作技

术[２１￣２２]ꎮ 而根据农业农村部等部门发布的«保护性

耕作关键技术要点»、«全国农业可持续发展规划

(２０１５－２０３０)年»等政策要求ꎬ根据东北垄作区、长城

沿线农牧交错区、西北黄土高原区、长江中下游地区

等不同区域的特点ꎬ各地应采取的针对性的保护性耕

作技术组合各不相同ꎮ 考虑到江苏省部分地区的秸

秆机械还田一般是应政府要求或直接提供服务ꎬ而非

农户自发进行的行为选择ꎮ 因此ꎬ本研究结合江苏省

的区域特点ꎬ将转入方的保护性耕作技术采纳定义

为ꎬ农业生产过程中在同一地块上施用高效低毒低残

留农药、农药包装回收、施用有机肥、施用测土配方肥

等 ４ 种技术的数量ꎬ从而得到一组计数变量ꎮ
２.２.２　 无偿流转 　 以是否无偿转入地块作为实证

分析的处理变量ꎬ如转入方在转入地块时没有支付

租金(包括折算为现金的实物租)ꎬ则赋值为 １ꎮ 如

转入方转入地块时实际支付了租金ꎬ则赋值为 ０ꎮ
２.２.３　 控制变量　 参照已有文献ꎬ本研究还引入了家

庭经营决策者特征、家庭层面特征、流转地块特征、政
策扶持、村级固定效应等控制变量以降低估计偏

误[２３]ꎮ 家庭决策经营者特征包括文化程度、年龄等

人口统计学特征ꎮ 一般来说ꎬ拥有较高教育水平的青

壮年更能理解保护性耕作技术的作用ꎬ在相同的学习

成本下ꎬ年轻劳动力的技术受益时间更长[２４]ꎬ因此年

轻人采纳保护性耕作技术的意愿也相对更强ꎮ 家庭

层面特征中ꎬ家庭农业人口和农机价值越高ꎬ家庭对

农业的依赖度越大ꎬ越可能采取保护性耕作技术来提

高农业收益ꎮ 地块特征是本研究引入的重要控制变

量ꎬ同一地块的用途改变、技术采纳、投资往往具有同

步性ꎬ地块的面积、质量、交通便利程度等均可能对保

护性耕作技术产生影响ꎬ但影响方向并不确定ꎮ 政府

推广是农户采纳保护性耕作技术的重要推手[２２]ꎬ农
业技术培训有利于增加农户对保护性耕作技术的了

解和认可程度ꎬ提高农户的技术应用能力ꎬ故预期参

加农业技术培训次数越多的转入方家庭越倾向于采

用保护性耕作技术ꎮ 此外ꎬ为避免村庄异质性对估计

结果的干扰ꎬ在所有模型中均控制了村庄层面的固定

效应ꎮ 表 １ 给出了全部变量的描述性统计特征ꎮ
２.３　 模型选择

２.３.１　 泊松(Ｐｏｉｓｓｏｎ)回归与负二项回归　 保护性耕

作技术采纳数量属于计数数据ꎬ若采用传统线性回归

模型将导致有偏估计ꎬ考虑到本研究关注的 ４ 种保护

性耕作技术采纳之间独立性较强ꎬ互相之间没有必然

的联系ꎬ因此考虑选用计数模型ꎮ 常用的计数模型有

Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归和负二项回归ꎬ二者的区别在于假定样

本分布的期望和方差是否相等ꎬ即均等分散(Ｅｑｕａｌ
ｄｉｓｐｅｒｓｉｏｎ)还是过度分散(Ｏｖｅｒ ｄｉｓｐｅｒｓｉｏｎ)ꎬ若相等则

宜采用 Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归ꎬ模型设定如下:

Ｐ(ｙｉ ｜ＰｒｉｃｅｉꎬＺ ｉ)＝
ｅ－λｉλ ｉ

ｙｉ

ｙｉ!
(ｙｉ ＝ ０ꎬ１ꎬ２ꎬ􀆺) (１)

式(１)中ꎬｙｉ指的是地块上是否采用保护性耕作

技术ꎻＰｒｉｃｅｉ表示地块是否无偿转入ꎻＺ ｉ是其他影响

保护性耕作技术采纳的控制变量ꎻλ ｉ为“泊松到达

率”ꎬ指代各解释变量决定的事件发生次数ꎮ
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表 １　 变量说明与描述性统计

Ｔａｂｌｅ １　 Ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎ ａｎｄ ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｖｅ ｓｔａｔｉｓｔｉｃｓ ｏｆ ｖａｒｉａｂｌｅｓ

变量名称　 　 　 　 　 变量说明　 　 　 　 　 观测值 均值 标准差 最小值 最大值

保护性耕作技术采纳 实际采纳的技术数量 ５２７ １.１３５ １.１１３ ０ ４

无偿流转 是＝ １ꎻ否＝ ０ ５２７ ０.１４８ ０.３５５ ０ １

家庭经营决策者年龄 连续型变量(岁) ５２７ ５６.０６９ ９.１１１ ２４ ７５

家庭经营决策者文化程度 上学年数 ５２７ ７.３０８ ３.４９７ ０ １７

家庭农业人口 家庭从事农业劳动的人数 ５２７ １.９３２ ０.８７３ １ ７

家庭农机价值 家庭自有的农机价值(万元) ５２７ ４.９３５ １７.３０９ ０ ２６０

家庭非农收入 家庭全年非农收入(×１０４ 元):中＝ ３ꎻ高中及以上 ＝
４ ５２７ ８.５１３ ４.７５３ ０ １３.４９４

地块面积 流转地块的实际面积(ｈｍ２) ５２７ １.０９９ ２３.５６４ ０.０２ ９.３３３

地块离硬化道路距离 该地块离最近的硬化水泥道路的距离(ｋｍ) ５２７ ０.３１３ １.４２６ ０ １０

地块是否靠近高速 １ ０００ ｍ 内是否有高速公路:是＝ １ꎻ否＝ ０ ５２７ ０.０８８ ０.２８３ ０ １

地块能否灌溉 是＝ １ꎻ否＝ ０ ５２７ ０.０４０ ０.１９６ ０ １

地块肥力 差＝ １ꎻ中等＝ ２ꎻ好＝ ３ ５２７ ２.３２９ ０.６２１ １ ３

地块是否受灾 ２０１９ 年该地块是否受灾:１＝是ꎻ否＝ ０ ５２７ ０.１６１ ０.３６８ ０ １

流转是否约定期限 是＝ １ꎻ否＝ ０ ５２７ ０.６３１ ０.４８３ ０ １

政策扶持 受过农业职业技术培训的人数 ５２７ ０.３４９ ０.６８７ ０ ４

　 　 若方差值大于期望值ꎬ则为过度分散ꎬ此时需要

使用负二项回归ꎬ具体在式(１)中加入εｉ以控制不可

观测部分和个体异质性ꎬ设定如下:

Ｐ(ｙｉ ｜ＰｒｉｃｅｉꎬＺｉꎬεｉ)＝
ｅ－λｉλｉ

ｙｉ

ｙｉ!
　 (ｙｉ ＝０ꎬ１ꎬ２ꎬ􀆺) (２)

至于两种模型的选择ꎬ可以根据负二项回归后

的 ＬＲ 检验进行判断ꎬ其原假设为“不存在过度分

散ꎬ应使用 Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归”ꎬ若通过原假设则应使用

Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归ꎬ若拒绝原假设则应使用负二项回归ꎮ
２.３.２　 泊松内生处理效应模型　 与面板数据相比ꎬ
截面数据面临很严重的遗漏变量问题ꎬ本研究中还

可能同时存在样本自选择的问题ꎬ即转入方是否能

够无偿转入地块不是完全由转入方自身决定的ꎬ还
可能是被转出方以产权保护或人情互换等原因选择

的[６ꎬ２０]ꎮ 工具变量法是解决这一问题的较好方案ꎬ
由于传统的 ＩＶ￣Ｐｏｉｓｓｏｎ 方法仅适用于内生变量为连

续变量的情形ꎬ而本研究的内生变量是一个二值变

量ꎬ因此引入泊松内生处理效应模型( Ｐｏｉｓｓｏｎ ｒｅ￣
ｇｒｅｓｓｉｏｎ ｗｉｔｈ ｅｎｄｏｇｅｎｏｕｓ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ｅｆｆｅｃｔｓꎬＥＴＰＲ)解

决这一问题ꎮ ＥＴＰＲ 模型包括 ２ 个阶段方程ꎬ方程

的具体设定如下:

Ｐｒｉｃｅ∗ｉ ＝φＣ ｉ＋μｉꎬ　 Ｐｒｉｃｅ＝
１ꎬｉｆ Ｐｒｉｃｅ∗ｉ >０
０ꎬｏｔｈｅｒｗｉｓｅ{ (３)

　 　 ｆ(ｙｉ)＝
ｅｘｐ －ｅｘｐ (βＰｒｉｃｅｉ＋γＺ ｉ＋εｉ)[ ] ｅｘｐ (βＰｒｉｃｅｉ＋γＺ ｉ＋εｉ)[ ] ｙｉ

ｙｉ!
(４)

　 　 式(３)是 ＥＴＰＲ 模型的第一阶段回归ꎬ式(４)是
ＥＴＰＲ 模型的第二阶段回归ꎮ Ｐｒｉｃｅ∗ｉ 是转入方保护

性耕作技术采纳的潜变量ꎬ当 Ｐｒｉｃｅ∗ｉ >０ 时ꎬＰｒｉｃｅｉ ＝
１ꎬ否则Ｐｒｉｃｅｉ ＝ ０ꎮ Ｃ ｉ是影响无偿流转的控制变量ꎬＺ ｉ

是影响转入方保护性耕作技术采纳的控制变量ꎬ需
要注意的是ꎬＣ ｉ和Ｚ ｉ中可以有重叠的变量ꎬ但Ｃ ｉ中至

少有一个变量不在Ｚ ｉ中ꎬ以发挥工具变量的作用ꎮ
φ、β 和 γ 是待估参数ꎬμｉ和εｉ是随机干扰项ꎮ

另外ꎬＥＴＰＲ 模型还可以通过计算 ＡＴＴ 衡量是

否存在不可观测因素导致的选择性偏误问题和互为

因果等内生性问题ꎮ 具体来说ꎬ处理组的ｙ１ｉ(无偿流

转的转入方的保护性耕作技术采纳水平)如式(５)
所示ꎬ控制组的ｙ０ｉ(有偿流转的转入方的保护性耕作

技术采纳水平)如式(６)所示:
Ｅ(ｙ１ｉ ｜Ｐｒｉｃｅｉ ＝ １)＝ ｅｘｐ (β１Ｐｒｉｃｅｉ＋γ１Ｚ ｉ＋ε１ｉ) (５)
Ｅ(ｙ０ｉ ｜Ｐｒｉｃｅｉ ＝ ０)＝ ｅｘｐ (β０Ｐｒｉｃｅｉ＋γ０Ｚ ｉ＋ε０ｉ) (６)
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进一步地ꎬＥＴＰＲ 模型的 ＡＴＴ 可以表示为:
Ｅ(ｙ１ｉ－ｙ０ｉ ｜Ｐｒｉｃｅｉ ＝１)＝ Ｅ

ｅｘｐ(β１Ｐｒｉｃｅｉ＋ｙ１Ｚｉ＋ε１ｉ)－ｅｘｐ (β０Ｐｒｉｃｅｉ＋ｙ０Ｚｉ＋ε０ｉ){ }

ｅｘｐ(σ
２

２
)
Φ(σρ＋φＣｉ)
Φ(φＣｉ)

｜Ｐｒｉｃｅｉ ＝１

é

ë

ê
ê
êê

ù

û

ú
ú
úú

(７)
为保证 ＥＴＰＲ 模型能够识别ꎬ需要寻找一个有

效的工具变量ꎬ工具变量既要保证与内生变量的相

关性ꎬ又要满足外生性条件ꎮ 在农户微观个体层面

的研究中ꎬ将县级、村级等层面的数据作为工具变

量ꎬ是较为常用的方法[２５]ꎮ 本研究以农户“村级层

面的人情支出均值”作为是否无偿流转的工具变

量ꎬ其合理性在于ꎬ一方面ꎬ村级层面的人情支出均

值越高ꎬ说明该村庄环境更接近传统的“差距格局”
下的熟人社会ꎬ农地流转中更可能呈现以不收取租

金为表现的关系型特征ꎬ故而满足工具变量的相关

性要求ꎮ 另一方面ꎬ村级层面人情支出均值并不会

直接影响转入方采纳保护性耕作技术ꎬ因而满足工

具变量的外生性要求ꎮ 工具变量的计算方法为ꎬ以
样本所在村受访农户的人情支出加总作为“分子”ꎬ

以样本所在村的受访农户总数作为“分母”ꎮ

３　 实证检验与结果分析

３.１　 无偿转入农地对保护性耕作技术采纳影响的

基准回归

　 　 表 ２ 为 Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归和负二项回归的估计结果ꎬ
由于计数模型的回归系数不直接可比ꎬ表 ２ 同时给

出了计算平均边际效应的结果ꎮ 回归结果显示ꎬ无
论是采用 Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归还是采用负二项回归ꎬ无偿转

入农地都极显著降低了转入方保护性耕作技术的采

纳水平ꎬ这初步验证了假说 １ꎮ 进一步看模型的选

择ꎬ负二项回归结果表明ꎬａｌｐｈａ 的 ９５％置信区间为

(０􀆰 ０２ꎬ０􀆰 ５２)ꎬ对应于 Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归ꎬ可在 ０􀆰 ０５ 的水

平上拒绝“ａｌｐｈａ ＝ ０”的原假设ꎬ因此负二项回归的

结果相对更加可信ꎮ 从负二项回归汇报的边际效应

来看ꎬ以技术采纳数量来衡量转入方的保护性耕作

技术采纳水平ꎬ相比于有偿转入农地ꎬ无偿转入农地

减少了转入方 ２􀆰 ０２９ 个保护性耕作技术采纳数量ꎬ
假说 １ 得到了初步检验ꎮ

表 ２　 无偿转入农地对保护性耕作技术采纳影响的基准回归

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｂｅｎｃｈｍａｒｋ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｆｒｅｅ ｔｒａｎｓｆｅｒ ｏｎ ｔｈｅ ａｄｏｐｔｉｏｎ ｏｆ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ｔｉｌｌａｇｅ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ

变量　 　 　 　
Ｐｏｉｓｓｏｎ 回归

估计系数 边际效应

负二项回归

估计系数 边际效应

无偿流转 －１.７３４∗∗∗(０.４０５) －２.０１５∗∗∗(０.４６７) －１.７４８∗∗∗(０.４０２) －２.０２９∗∗∗(０.４６０)

家庭经营决策者年龄 ０.００５(０.００５) ０.００６(０.００６) ０.００５(０.００５) ０.００６(０.００６)

家庭经营决策者文化程度 －０.００５(０.０１３) －０.００５(０.０１４) －０.００５(０.０１３) －０.００５(０.０１４)

家庭农业人口数 ０.０５４∗(０.０３１) ０.０６４∗(０.０３９) ０.０５８∗(０.０３５) ０.０６９∗(０.０３９)

家庭农机价值 ０.００５∗∗(０.００２) ０.００５∗∗(０.００２) ０.００５∗(０.００３) ０.００６∗(０.００３)

家庭非农收入 －０.００５(０.００９) －０.００５(０.０１０) －０.００４(０.００９) －０.００５(０.０１０)

地块面积 －０.００１(０.００１) －０.００１(０.００１) －０.００１(０.００１) －０.００１(０.００１)

地块离硬化道路距离 －０.０１５(０.０３２) －０.０１７(０.０３３) －０.０１４(０.０３２) －０.０１５(０.０３３)

地块是否靠近高速 ０.２１５(０.１５０) ０.２４６(０.１７０) ０.２１８(０.１５０) ０.２３２(０.１７０)

地块能否灌溉 ０.５７６∗∗∗(０.１７５) ０.５９４∗∗∗(０.２２０) ０.５７１∗∗∗(０.１７５) ０.５９２∗∗∗(０.１９６)

地块肥力 ０.０３２(０.０７１) ０.０３４(０.０８０) ０.０３２(０.０７２) ０.０３４(０.０８２)

地块是否受灾 ０.７０７∗∗∗(０.０７９) ０.７９５∗∗∗(０.０８１) ０.７２２∗∗∗(０.０８４) ０.８１５∗∗∗(０.０８６)

流转是否约定期限 ０.１４８(０.１３８) ０.１８４(０.１５４) ０.１３５(０.１４２) ０.１４５(０.１５３)

政策扶持 ０.１０４∗(０.０６１) ０.１１７∗(０.０６９) ０.１０９∗(０.０６２) ０.１２３∗(０.０７１)

村庄固定效应 是 是 是 是

沃德卡方值 １５８.４５∗∗∗ １５２.４８∗∗∗

拟合优度 ０.１５ ０.１３

观测值 ５２７ ５２７ ５２７ ５２７
∗∗∗、∗∗、∗分别表示在 ０.０１、０.０５、０.１０ 的水平上影响显著ꎬ括号内数据是稳健标准差ꎮ
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　 　 从控制变量的回归结果看ꎬ转入方家庭农户人

口促进了保护性耕作技术的采纳ꎬ这符合一般的常

识性判断ꎮ 转入方家庭农业人口越多ꎬ说明农业生

产在家庭经营中占据的地位越重要ꎬ家庭成员更能

识别出保护性耕作技术在未来生产中的作用和好

处ꎬ且转入方家庭会有更多的劳动力投入到保护性

耕作技术的学习与采纳中ꎮ 家庭农机价值也显著促

进了转入方保护性耕作技术的采纳ꎬ这也符合理论

的预期ꎮ 家庭农机价值越高ꎬ说明转入方的农业生

产能力越强ꎬ对技术采纳的风险抵御功能也越强ꎬ相
应地也就具备更强的技术采纳意愿和能力ꎮ 在地块

特征方面ꎬ地块能够灌溉显著正向影响保护性耕作

技术的采纳ꎬ本研究的解释是ꎬ转入方在质量更好的

地块上采纳新技术的预期收益更高ꎬ技术采纳的意

愿也就相对更强ꎮ 需要注意的是ꎬ如果地块在被调

查的前一年曾遭遇过自然灾害ꎬ转入方更愿意在该

地块上采纳保护性耕作技术ꎬ这与一般的认识不太

相符ꎮ 本研究的解释是ꎬ由于地块受灾影响了转入

方的收益ꎬ转入方倾向于在该地块上进行更多的投

资ꎬ以期弥补过去的损失ꎮ 政策扶持显著促进了转

入方保护性耕作技术的采纳ꎬ转入方接受技术培训

的次数越多ꎬ对技术的理解相对更全面ꎬ采纳新技术

的能力和意愿相对更强ꎬ这与现有文献的结论也是

一致的[２２]ꎮ
３.２　 考虑内生性问题的回归:扩展回归模型

一般来说ꎬ截面数据难以控制个体效应和模型

中存在的内生性问题ꎬ上述基准回归结果仅作为参

考ꎮ 表 ３ 给出了 ＥＴＰＲ 模型的回归结果ꎮ 为便于对

比ꎬ表 ３ 中同时给出了假定因变量为连续变量的回

归结果ꎬ估计方法使用扩展回归模型(ＥＲＭ)框架下

的 Ｅｒｅｇｒｅｓｓꎬ该模型与 ＥＴＰＲ 模型都可以同时解决内

生性问题和不可观测因素导致的选择性偏误ꎮ

表 ３　 扩展回归模型的回归结果

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｅｘｔｅｎｄｅｄ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｍｏｄｅｌ

变量　 　 　 　 　
Ｅｒｅｇｒｅｓｓ 模型

无偿流转
第一阶段

保护性耕作技术采纳
第二阶段

Ｅｔｐｏｉｓｓｏｎ 模型

无偿流转
第一阶段

保护性耕作技术采纳
第二阶段

村人情支出均值 ０.７１２∗∗∗(０.２０１) ０.８１６∗∗∗(０.２０１)

无偿流转 －２.５１８∗∗∗(０.５４１) －１.１８４∗∗∗(０.２７１)

控制变量 是 是 是 是

村庄固定效应 是 是 是 是

平均处理效应(ＡＴＴ) －１.６０４∗∗∗(０.４５７) －１.３５６∗∗∗(０.３８９)

内生性参数 ０.８８８∗∗∗(０.１６８) ７.１９７∗∗∗(０.０３５)

沃德卡方值 ７４２.８７∗∗∗ １３７.５８∗∗∗

观测值 ５２７ ５２７
∗∗∗表示在 ０.０１ 水平上影响显著ꎬ括号内数据是稳健标准差ꎮ

　 　 第一阶段的估计系数说明ꎬ样本所在村的人情

支出均值对无偿转入地块存在显著的影响ꎮ 两个模

型的内生性参数均通过了显著性检验ꎬ表明模型存

在内生性问题ꎬ采取工具变量法是更为合适的做法ꎮ
第二阶段回归中ꎬ消除内生性后的无偿流转变量均

在 ０􀆰 ０１ 的水平上显著抑制转入方采纳保护性耕作

技术ꎮ 一般来说ꎬ在考察回归的经济含义时ꎬ应该重

点关注处理组的平均处理效应 ( ＡＴＴ)ꎮ 经计算ꎬ
Ｅｒｅｇｒｅｓｓ 模型的 ＡＴＴ 约为－１.６０４ꎬＥｔｐｏｉｓｓｏｎ 模型的

ＡＴＴ 约为－１.３５６ꎮ 二者在显著性和影响方向上无差

别ꎬ但 Ｅｔｐｏｉｓｓｏｎ 模型估计系数绝对值较小ꎬ这说明

将因变量视为连续型变量的假定会造成有偏估计ꎬ

放大了无偿流转对转入方采纳保护性耕作技术的抑

制作用ꎮ 总之ꎬ消除模型内生性后ꎬ无偿流转显著减

少了转入方 １􀆰 ３５６ 个保护性耕作技术采纳数量ꎬ假
说 １ 得到了证实ꎮ
３.３　 纠正选择性偏误的回归:内生转化模型

内生处理效应模型假设协变量独立于处理变量

去影响因变量ꎬ此时处理效应只是在回归曲线的上

下移动ꎬ并且无偿流转和保护性耕作技术采纳行为

可能会受到共同不可观测因素的影响ꎬ将流转模型

和保护性耕作技术采纳模型分开估计可能会由于内

生性问题导致结论不准确ꎮ 因此本研究引入内生转

换模型(Ｅｎｄｏｇｅｎｏｕｓ ｓｗｉｔｃｈｉｎｇ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎꎬ ＥＳＲ)ꎬ该
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模型假设处理效应是由协变量传导的ꎬ此时处理效

应会使回归曲线的斜率发生变动ꎮ 相比于 ＥＴＰＲ 模

型ꎬＥＳＲ 模型的优越性在于:(１)能够同时处理可观

测和不可观测因素导致的选择性偏差问题ꎻ(２)允

许系数估计值在有偿转入和无偿转入之间变化ꎬ从
而估计无偿转入对异质性样本采纳保护性耕作技术

的影响ꎮ
从表 ４ 中可以看出ꎬ有偿流转的转入方保护性

耕作技术采纳数量的平均处理效应 ( ＡＴＴ) 为

－０.６８３ꎬ无偿流转的转入方保护性耕作技术采纳数

量的平均处理效应(ＡＴＵ)为－１.４８１ꎮ 此外ꎬ样本总

体保护性耕作技术采纳数量的平均处理效应(ＡＴＥ)
为－０.７４６ꎮ

表 ４　 内生转化模型的回归结果

Ｔａｂｌｅ ４ 　 Ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｅｎｄｏｇｅｎｏｕｓ ｓｗｉｔｃｈｉｎｇ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ
ｍｏｄｅｌ

样本
平均期望保护性耕作技术采纳数量(个)

无偿流转 有偿流转 平均处理效应

全部样本 ０.２１８(０.０２５) ０.９６４(０.０２０) －０.７４６∗∗∗(０.０２８)

无偿流转样本 ０.０８５(０.０２１) １.５６６(０.０６１) －１.４８１∗∗∗(０.０６４)

有偿流转样本 ０.２１８(０.０３１) ０.９０１(０.０２５) －０.６８３∗∗∗(０.０４０)
∗∗∗表示在 ０.０１ 水平上影响显著ꎬ括号内数据是稳健标准差ꎮ

３.４　 无偿转入农地对保护性耕作技术采纳影响的

稳健性检验

　 　 为进一步验证前文回归结果的可靠性ꎬ采用

替换因变量的方法进行稳健性检验ꎮ 化肥的过度

施用导致土壤板结酸化、水源富营养化等严重的

农地质量问题[９] ꎬ ２０１５ 年原农业部出台的 «到

２０２０ 年化肥使用量零增长行动方案»特别强调化

肥减量以保护农地质量ꎮ 在不影响肥力的前提

下ꎬ使用有机肥以及测土配方施肥是典型的替代

传统化肥使用的保护性耕作行为ꎮ 因此使用有机

肥和配方肥的施用强度作为替代变量分别进行

ＥＳＲ 回归ꎬ回归结果见表 ５ꎮ 从表 ５ 中可以看出ꎬ
无偿流转显著减少了 １４􀆰 ５０４ ｋｇ / ｈｍ２的有机肥施

用ꎬ减少了 ５􀆰 ５４３ ｋｇ / ｈｍ２的配方肥施用ꎮ 因此ꎬ假
说 １ 的稳健性进一步得到验证ꎮ
３.５　 无偿转入农地对不同类型保护性耕作技术采

纳影响的异质性分析

　 　 上述分析结果表明ꎬ相较于有偿转入农地

的转入方农户ꎬ无偿转入农地的转入方总体上

表 ５　 无偿转入农地对保护性耕作技术采纳行为影响的稳健性检验

Ｔａｂｌｅ ５　 Ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓ ｔｅｓｔ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｆｒｅｅ ｔｒａｎｓｆｅｒ ｏｎ ｔｈｅ
ａｄｏｐｔｉｏｎ ｏｆ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ｔｉｌｌａｇｅ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ

项目
无偿流转
(ｋｇ / ｈｍ２)

有偿流转
(ｋｇ / ｈｍ２)

平均处理效应
(ｋｇ / ｈｍ２)

平均期望有机肥施
用强度

４.７９３
(０.１２７)

１９.２９４
(０.４０２)

－１４.５０４∗∗∗

(０.５１５)

平均期望配方肥施
用强度

２.３１０
(０.０８６)

７.８５３
(０.１７４)

－５.５４３∗∗∗

(０.１０７)
∗∗∗表示在 ０.０１ 水平上影响显著ꎬ括号内数据是稳健标准差ꎮ

采纳保护性耕作技术的意愿更低ꎮ 根据理论分

析中的假说 ２ꎬ无偿流转对转入方保护性耕作技

术采纳的影响程度可能会因为技术的性质不同

而存在差异ꎮ 本研究仍然以无偿流转作为关键

解释变量ꎬ并借鉴曹慧等 [ １９] 的研究思路ꎬ将 ４
种保护性耕作技术划分为 ２ 类ꎮ 施用有机肥、
施用配方肥以及农药包装回收这 ３ 类技术都需

要转入方额外投工ꎬ属于劳动密集型技术ꎮ 而

农户是否施用高效低毒低残留农药只需考虑购

买农药时的资金ꎬ施药环节不需要额外投工ꎬ属
于典型的劳动节约型技术ꎮ 据此ꎬ得到了一组

计数变量和一个二元变量ꎬ仍然以“村人情支出

均值” 作为工具变量ꎬ分别使用 Ｅｔｐｏｉｓｓｏｎ 模型

和 ＥＲＭ 框架下的 Ｅｐｒｏｂｉｔ 模型对无偿流转中转

入方不同类型的技术采纳行为进行异质性分

析ꎬ回归结果如表 ６ 所示ꎮ
　 　 表 ６ 的回归结果表明ꎬ无偿流转在 ０.０１ 的显

著性水平上对转入方采纳两类保护性耕作技术都

有负向影响ꎮ 其中ꎬ无偿流转的转入方对施用高

效低毒低残留农药这一劳动节约型保护性耕作技

术的采纳概率下降了 １８􀆰 ３％ꎬ即采纳数量减少了

０􀆰 １８３ 个ꎬ对测土配方施肥等劳动密集型耕作技术

的采纳数量则减少了 ２􀆰 ４９６ 个ꎮ 可见ꎬ由于无偿

流转中转入方农地经营规模不受边际成本与产出

调节的扩大ꎬ以及无偿转入农地造成的劳动力相

对稀缺ꎬ相比于劳动节约型的保护性耕作技术ꎬ无
偿流转对转入方采纳劳动密集型技术的抑制作用

相对更强ꎮ 因此ꎬ假说 ２ 得到证实ꎮ 需要指出的

是ꎬ以上分析结果并不能证明无偿流转的转入方

更愿意采纳劳动节约型的保护性耕作技术ꎬ而只

能说明在两类技术中ꎬ无偿流转的转入方对采纳

劳动节约型技术的排斥感相对更小ꎮ
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表 ６　 无偿转入农地对不同类型保护性耕作技术采纳影响的异质性分析

Ｔａｂｌｅ ６　 Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ ａｎａｌｙｓｉｓ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｆｒｅｅ ｔｒａｎｓｆｅｒ ｏｎ ｔｈｅ ａｄｏｐｔｉｏｎ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｔｙｐｅｓ ｏｆ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ｔｉｌｌａｇｅ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ

变量　 　 　 　
Ｅｔｐｏｉｓｓｏｎ 模型

无偿流转
第一阶段

劳动密集型技术采纳
第二阶段

Ｅｐｒｏｂｉｔ 模型

无偿流转
第一阶段

劳动密集型技术采纳
第二阶段

村人情支出均值 ０.８９４∗∗∗(０.２１８) ０.７４９∗∗∗(０.１２７)

无偿流转 －２.４９６∗∗∗(０.５２０) －０.１８３∗∗∗(０.０５５)

控制变量 是 是 是 是

村庄固定效应 是 是 是 是

平均处理效应(ＡＴＴ) －０.７９１∗∗∗(０.０９７) －０.０４９∗∗∗(０.０１０)

内生性参数 ６.０４１∗∗∗(０.０１１) ０.４９５∗∗∗(０.１１７)

沃德卡方值 １７０.９１∗∗∗ ９４１.５７∗∗∗

观测值 ５２７ ５２７
∗∗∗、∗∗、∗分别表示在 ０.０１、０.５０、０.１０ 的水平上影响显著ꎬ括号内数据是稳健标准差ꎮ

４　 结论与政策启示

在当前中国农村其他要素市场不完善的情况

下ꎬ无偿流转作为一种特殊的资源配置形式ꎬ其广泛

存在于农地市场具有一定的合理性与现实意义ꎮ 而

在当前强调农业高质量发展的政策要求与农地质量

问题日益严峻的现实背景下ꎬ从农地转入方的微观

层面ꎬ考察无偿流转对农业生产的影响ꎬ尤其是对地

块的保护性生产行为的作用机制同样重要ꎮ 基于已

有研究ꎬ本研究以流转中是否收取租金为切入点ꎬ在
理论分析的基础上ꎬ利用江苏省 ２６ 个县(区)的 ５２７
个地块尺度的样本ꎬ使用泊松内生处理效应模型

(ＥＴＰＲ)、内生转换模型(ＥＳＲ)等计量方法实证检

验了无偿流转对转入方保护性耕作技术采纳的影

响ꎮ 研究结论包括:第一ꎬ相比于有偿流转ꎬ无偿转

入农地的转入方由于经营面积可能超过最优规模ꎬ
当期的收益能够得到保证以及未来收益的不确定

性ꎬ因此更倾向于不采纳保护性耕作技术ꎮ 相比于

有偿流转ꎬ无偿转入农地的转入方的保护性耕作技

术的采纳量减少了 １􀆰 ９７７ 个ꎮ 在替换了因变量后ꎬ
这一结果依然稳健ꎮ 第二ꎬ对不同保护性耕作技术

类型的异质性分析结果表明ꎬ无偿流转的转入方对

施用高效低毒低残留农药这一劳动节约型保护性耕

作技术的采纳数量减少了 ０􀆰 １８３ 个ꎬ对测土配方施

肥等 ３ 种劳动密集型耕作技术的采纳数量减少了

２􀆰 ４９６ 个ꎬ可见无偿流转对转入方采纳劳动密集型

技术的抑制作用更强ꎮ
以上研究结论的政策启示在于ꎬ第一ꎬ须逐渐改

变流转弱市场化的交易格局ꎮ 从农地资源有效利用

的角度ꎬ长期来看ꎬ应使“价高者得”成为农地资源

配置的主要机制ꎬ以此引导农地更多地流向经营能

力更强的转入方ꎮ 因此ꎬ当前政策的着力点在于ꎬ一
方面ꎬ通过持续推进新一轮农地确权ꎬ保障转出农户

承包权的安全性和稳定性ꎬ让农户放心将农地流转

给外部陌生的转入方ꎮ 另一方面ꎬ加快建立完善以

村庄为节点的流转中介服务平台ꎬ扩大交易范围并

减少流转各环节的交易费用ꎬ吸引经营能力更强的

经营主体ꎮ 第二ꎬ在现阶段中国无偿流转仍较为常

见的现实背景下ꎬ要同时注意保护性耕作技术推广

过程中的针对性和精准性ꎮ 各地应因地制宜地进行

不同保护性耕作技术的技术推广ꎮ 在无偿流转较为

常见的地区ꎬ政府可结合当地的农业生产特点ꎬ以通

过发展社会化服务的方式优先推广适宜的劳动节约

型技术ꎮ 而在有偿流转更为普遍的流转市场化程度

较高的地区ꎬ则可提供一定的作业补贴ꎬ并通过技术

手段减少劳动投入ꎬ激励农户在农业生产中采纳保

护性耕作技术ꎮ 第三ꎬ应结合保护性耕作技术在实

践中具体应用的特点ꎬ在农户层面加强技术的宣传

和培训力度ꎬ提高农户的技术采纳能力ꎮ 在农地层

面则可通过改善农田水利设施、开展高水平农田建

设等手段ꎬ提高农户进行技术采纳的预期收益ꎬ提高

农户技术采纳的意愿ꎮ
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１０４１陈　 甲等:无偿转入农地对保护性耕作技术采纳的影响


